LE TEMPS INDEFINI

De Ia,tendance a la satisfaction individuelle
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La vie est une succession de mises en proportions
dont on peut définir seulement le début.
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INTRODUCTION

Pour nier la vérité que son existence n’est pasiéte, 'homme a tendance a se satisfaire d’'une
facon définie ; il se retrouve dans la recherchpegteelle d’'une satisfaction, afin de se promettre
gue son temps ne soit pas indéfini. Malgré cetsestance il est obligé d’accepter cette véridicité
existencielle, fait qui provient de la disparitidas plaisirs recherchés. La déception, c’est-aldire
constatation qu’il doit renoncer au temps qui cplddaisse insatisfait et le repousse a la redteerc
des satisfactions supplémentaires. Quoiqu’il sapiee son temps soit indéfini, il est amené a la
recherche d’une poursuite de la satisfaction imlliglle définie. Cette contradiction est pourtant
incontestable ; un temps indéfini est toujours@ue poursuite définie.

La satisfaction de chaque individu est attachéa fagon de se mettre en face avec le monde. On
pourrait dire que sa recherche d’'une satisfactilividuelle est déterminée par sa maniere de se
concevoir comme un individu parmi les autres. Lstatice qu’il trouve entre lui-méme et son
extérieur décide pour son rapport individuel aveayai I'entoure ; il congoit son monde comme
proportions. Les entités existantes et non-exisgasbnt pour lui des combinaisons de motifs de
proportions, gu'’il prend pour représentatives de atitude personnelle avec I'extérieur. En méme
temps qu’il met en proportions ce qu'il percoitcet qu’il congoit comme son soi, il est pour une
satisfaction individuelle qui lui importe.

La fagon de lindividu de voir le monde comme prdjzms provient de sa nécessité de trouver la
satisfaction pour qu'’il puisse atteindre le moiabé la recherche de la satisfaction individuelle
correspond donc a la recherche de quelgue chodei guit indispensable, c’est-a-dire le temps qui
ne soit pas indéfini. Le moi idéal a en sa poseadai promesse d’'une existence éternelle, chose qui
pousse l'individu a chercher la satisfaction entmsde cet autre. La question est pourtant dtdica

; 'autre que I'individu prend pour le moi idéaktea la recherche de la méme satisfaction chez un
autre, puisqu’il ne I'a pas.

La mise en proportions est donc un processus gdagdion de I'individu pour qu’il puisse mettre
son extérieur en ordre et pour qu’il puisse seefairoire que son existence ne soit pas sans
importance. Malgré le fait que son temps est imilétns poursuite définie, et malgré I'indéfini de
son temps sans une satisfaction qui soit définifiiedividu n’arréte pas a aspirer a saisir le moi
idéal. Au cours des échanges répétitives des idédsurs remises et leurs réceptions, I'individu e

a la recherche d’'une existence éternelle, croyajuteexiste dans l'activité humaine, mais qui
mangue a l'activité animale. C’est pourquoi, dass pages suivantes, nous allons parler cette fois
de la théorie de la proportionnalisation, et nos ¢ la facon des animaux d’abstraire le monde.



| PARTIE : THEORIE DE LA PROPORTIONNALISATION

Pour abstraire son monde, I'individu a besoin dénmees entités en proportions ; afin de trouver
des liens entre tout ce qui existe autour de liliiyi iest nécessaire de voir son image intérieane p
rapport a ce qui sort de son raisonnement persoBnel existence parmi les autres lui permet ce
processus de satisfaction, qui 'amene a I'obs@wadt a des remarques conclusives de son monde
extérieur. Cet extérieur correspond a I'échangeusiutles idées, des objets permanents qui sont
remis et recus, et que I'individu est prét a comgecomme porteurs de proportions. En tenant
compte de la fagon de chaque individu de prenditaice de ce qu'il percoit, I'on pourrait dire que
I'existence méme n’est autre que I'actualisatios ciembinaisons peu simples de proportions.

L’envie de I'individu de mettre son monde en prdjms provient de sa nécessité de se voir lui-
méme par rapport a ses entités ; I'idée qui pedeploportions qu’il congoit comme équivalentes a
son image intérieure, correspond a I'objet qu’iént pour représentatif de I'actualisation de son
identification ou de sa substitution. Suivant sgofad’étre attaché a son objet, il est plus ou s0in

souple a l'acceptation de sa remise et a la pamatie sa réception, ou bien a l'abstention de sa
remise et de sa réception. Tout dépend de son ntappec le moi idéal, plus précisement de

image qui se construit de son moi réel et deig@lu

La mise en proportions est premiérement due arnegeptaon d’'un individu ; sa fagon d'utiliser sa
capacité sensorielle, c’est-a-dire sa maniére el'étr rapport de sensation avec I'extérieur, décide
pour ce qu’il congoit comme percu en différentespprtions. La compatibilité ou I'incompatibilité
de chaque sens, de méme que l'inclusion ou l'elatuges sens correspondants expliquent sa
tendance plus ou moins évidente pour catégoriselif@rencier les entités de son monde. Cela est
derniérement décidé par I'actualisation de la ca#aensorielle au niveau de la conscience et de
l'inconscient.

De méme que la perception, la conscience de l'iddide son soi explique son besoin de mettre
son monde en proportions. Comme nous l'avons ditessus, I'existence méme correspond a
I'actualisation des combinaisons des proportions Kjadividu aspire a trouver, en méme temps
gu'’il se sent tenté vers I'explication de son image les proportions des idées. Pour préciser nous
pouvons dire que chaque idée contient une quadditéels motifs de proportions que I'individu
cherche a organiser d’'une fagon quelconque. L’h@méigation ou la diversification du niveau de
la conscience ou de l'inconscient décide pour garfgplus ou moins évidente d’extérioriser ou
d’intérioriser son soi individuel ; plus I'organt&@n des motifs que contient I'idée est compliquée,
plus ses proportions sont dispersées et plus Viddise sent obligé de prendre distance de I'idée
pour mettre son propre image en ordre.



1.1. REMISE ET RECEPTION

Le rapport de lindividu avec I'extérieur corresgba I'échange des idées avec les autres ; ces
idées, qui portent certaines proportions, et quit semises et recues, donnent recours a
l'actualisation de l'identification et de la sultstion dans I'activité humaine. Les entités du mend
dont I'individu est en face, sont des objets gadhgoit comme équivalents a son image intérieure.
Suivant sa facon de voir un objet comme plus omnmonportant, I'individu est souple a sa remise
et & sa réception, a I'échange de l'idée qui sestcoih des motifs de proportions, essentiels pour
une satisfaction individuelle qui soit définie.

L’identification et la substitution sont ensembleud phénomeénes qui sont propres a l'activité
humaine ; un individu est identifié a un objet,man cet objet est substitué a son soi. On pourrait
dire que le méme objet peut avoir deux fonctiong/ast la facon de I'individu d’y apporter une
importance. Cette importance qui décide de I'agtatibn de ces deux phénomenes, est attachée au
rapport de I'individu avec le moi idéal. L'imageénieure se construit du moi réel et du moi idéal,
des deux cotés du soi de I'individu, qui sont rdau choix de I'individu de comprendre un objet
soit comme objet d’identification, soit comme olijetsubstitution.

Pour faire une petite remarque a la fagcon des anirdabstaire le monde, I'on peut préciser que
I'activité animale ne connait pas la substitutideuy rapport avec I'extérieur est pur et dire&st
a-dire gu’ils n'ont pas besoin d’'un objet qui ssiibstitué a leur soi, parce que leur fagcon de
s’identifier correspond a une identification eniposa. Cela veut dire que le contact d’'un animal
avec l'extérieur va dans une direction sans famedétour par un objet supplémentaire. Cela
explique le peu probable de la nécessité des amim@umettre en proportions ce qu'’ils pergoivent,
guestion qui nous reste pourtant a mettre en doute.

La distinction entre I'identification et la subsitibn n’est pourtant pas toujours claire ; un imnaiiv
concoit un objet soit comme objet d’'identificatisnit comme objet de substitution, suivant sa
maniéere de le percevoir au moment donné dans taircendroit. On peut préciser que la présence
d’'un objet correspond a son actualisation dansrgs ou dans I'espace, mais que la remise et la
réception de l'idée, qui porte ses proportionsi ggalement décidées par le choix de I'individu de
prendre cet objet soit pour représentatif de I'tdmation soit pour un tel de la substitution. il
comprend un objet comme une entité actualisée ldspace, plus il est évident qu’il s’agisse d’un
objet de substitution, mais plus il le concoit coenactualisé dans le temps, plus il est probable
gu’il soit un objet d’identification.

La facon de I'individu de percevoir un objet eshdattachée a la remise et a la réception de l'idée
qui porte ses proportions ; son besoin de s’abstEnsa remise et de sa réception autant que son
envie d’accepter sa remise et de se priver decggptién sont décidés par son rapport avec son soi.
Pour trouver une satisfaction définie, il subit éshange des idées qui lui est essentiel pour
construire une image qui corresponde a ce qu'g¢gedans le temps et dans I'espace.



1.1.1. Substitution

La remise et la réception de I'idée sont donc ex@es par la fagon de I'individu de pervecoir
I'objet ; il le congoit comme actualisé dans le psnmou dans I'espace, ce qui 'amene a le prendre
soit comme objet d’identification soit comme ceti@ substitution. Les proportions de I'idée que
contient I'objet, sont destinées a construire saage, qui lui est nécessaire pour découvrir une
satisfaction qui soit définie. De méme que I'agsalon de I'objet, le rapport de son moi réel avec
le moi idéal est tout autant décisif pour gu’iltsodnduit a la distinction entre I'identification k&
substitution.

Comme nous l'avons dit ci-dessus, autrement qus l@acas des animaux, la substitution est propre
a l'activité humaine ; 'importance qui décide dactualisation de I'objet, se trouve dans la facon
de l'individu d’étre en rapport avec la remise efeeréception de I'idée qui se construit de ses
proportions. Plus un objet est concu comme un ofigetsubstitution, plus il est évident que
I'individu soit souple a I'abstention de sa reméetede sa réception. Un objet de substitution lui
permet un détour d’étre en rapport avec I'extérienais est aussi un tel qui lui enleve le contact
direct avec les entités du monde.

L’actualisation de I'objet dans I'espace est dottachée a la substitution ; la facon de l'individi

le concevoir comme une entité dont la présence @&rcevoir sur le vif, explique son besoin de
s’abstenir de sa remise et de sa réception. lldotenobjet pour comme une piece d’or dont il lui

difficile de se débarasser, tout autant qu’il nieelst pas facile de recevoir un tel non plus, parce
gu’il n'aime se faire des idées de quelgu’un qtiiuai autre pareil. L’échange des idées qui décide
le rapport de I'individu avec I'extérieur, est nréussi, et son intérét a I'abstention des remises e
des réceptions des objets qui portent les propwtites idées, n’est autre que le résultat d’'une
construction détournée de son moi réel et du nézilid

A. Abstention de la remise

Le rapport du moi réel de I'individu avec le moéa décide donc de son besoin de s’abstenir de la
remise de l'idée qui se trouve en échange. On pitutire que la distance entre son moi réel et le
moi idéal est ici aussi longue gu’est la distaneigesson soi et I'extérieur. Pour préciser on peut
dire que son intérét a I'objet qu’il congcoit commigiet de substitution, explique son envie infinie
de garder l'idée qui porte ses proportions. Laiciffé de remettre I'idée a un autre provient de sa
difficulté de comprendre que la remise de l'idéeed autre et sa remise a lui-méme ne sont pas
deux choses séparées.

La question est délicate. Le moi réel et le moald®nt deux coétés du soi de l'individu, c’est-gedi
gu'’il s’agit d’'une construction que I'on est pagahle de défaire. Le moi idéal qui se trouve a
I'extérieur de I'individu, n’est pourtant pas sépale son soi. L'abstention de la remise de I'idée a
I'autre correspond a I'abstention de sa remisenansoi idéal, et I'objet qui porte ses proportioss e
concu comme actualisé dans I'espace. Plus l'indigist souple a I'abstention de la remise de l'idée
a l'autre de I'extérieur, et plus il prét a s’abstale sa remise & son moi idéal, plus il se cdrigbi
méme comme une entité actualisée dans I'espace.



B. Abstention de la réception

La réception de l'idée est le contraire de sa remit le besoin de I'individu de s’abstenir a la
recevoir de la part d'un autre, provient de soracl&ment du moi idéal ; I'intérét de I'individu a
garder sa piéce d’or, correspond a son envie thstgair a recevoir une telle. L’objet qui I'intéses

se trouve en la possession d’'un autre, mais ibgecfoire qu'il ne veut pas I'avoir parce qu’en
méme temps il devrait lui remettre le sien. Celaegpliqué par la distance entre son moi réel et le
moi idéal qu'il est obligé de concevoir comme dB&xc; la réception de l'idée correspond ici a sa
remise a l'autre, a quelqu’un gu’il prend pour gt@ de son soi.

L’échange de l'idée qui porte les proportions dabjet de substitution, est donc mal réussi ; le fai
gue l'objet qu’il prend pour actualisé dans I'espae trouve a I'extérieur, le fait croire que leimo
idéal ne soit pas l'autre c6té de son soi. Tanstirltéresse a s’'abstenir a recevoir I'objet, thrsei
concoit lui-méme comme reproduction d’'un autre.bsintion de la réception de l'idée prouve
pourtant son intérét a saisir la piece d’or dede d’'un autre, parce que comme il n'est pas prét a
lui remettre la sienne, il lui est nécessaire @dwdir de la part du moi idéal pour qu’il puisse
toujours éviter sa remise. La construction de sonréel et du moi idéal est détournée, il se prend
lui-méme pour quelgu’un gu’il concoit comme éloigigéson soi.

L’attachement de I'individu a la substitution delljet 'amene donc a se voir comme reproduction
d’un autre de I'extérieur, actualisée dans I'espdes difficultés qui existent dans son rappog@v
la remise et la réception de l'idée, prouvent s@soin de se construire une image qui est
contradictoire avec ce qu'il doit percevoir. L'atastion de la remise et de la réception de l'idés, d
eéchanges qui lui soient nécessaires pour découwer satisfaction définie, correspond a son
abstention du contact honnéte et véridique avewlede extérieur.

1.1.2. Identification

Autrement que la substitution, 'identification untl I'individu a prendre I'objet comme actualisé
dans le temps ; son contact avec l'extérieur eseptu besoin de faire un détour par un objet
supplémentaire pour gu'’il puisse se construire inmege de ce qu’il percoit. Le rapport avec les
entités du monde est direct, et I'attitude de udl vers la remise et la réception de I'idée
correspond a son envie d'apporter de l'importanae son échange comme actualisation d’'un
contact. L'idée qui porte les proportions de I'dbjgu vice-versa, signifie un intermédiaire poueét
en face avec ce qui se passe aux moments donwés datl’individu.

La facon de l'individu de concevoir I'échange dielde comme actualisation d’un contact, et non
pas comme remise et réception d’'un objet qui lui Boportant comme entité actualisée dans
I'espace, est attachée a son rapport pur et dixextt le soi individuel ; 'autre coté de son s@st
a-dire le moi idéal, n’est pas détaché de son gwlj mais fait partie d’'une construction concise du
soi de lindividu. Son intérét au moi idéal n'esaspintroduit a I'existence d’'un autre comme
guelqu’un qui lui remplace son soi incomplet, naiscontact avec cet autre qui lui soit un point de
repére pour construire une image individuelle.

On peut donc dire que I'échange des idées qui molés proportions des objets, correspond ici a
'échange des contacts qui se produisent parmingigidus ; 'acceptation de la remise de I'idée
explique le rapport direct avec un autre, et prolevéait que l'idée remise a l'autre n’est autre



gu’une telle remise a l'individu lui-méme. De méee son contact honnéte et véridique avec le
monde, la construction concise de son moi réeluemadi idéal lui permet a comprendre que la

privation de la réception de I'idée de la part dautre n’est que l'autre face de l'acceptation ae s

remise.

A. Acceptation de la remise

L’objet qui porte les proportions de l'idée en éopa signifie donc pour l'individu un intermédiaire
d’étre en contact avec l'autre ; I'importance ddrge profite pour étre en rapport direct avec le
monde extérieur, provient de I'actualisation ddvjé&i dans le temps, et non pas dans I'espace. Il ne
prend pas l'idée pour quelque chose qu'il ne paun@der, mais un moyen de s’introduire au
contact qui lui semble plus essentiel. La facortiddividu de concevoir I'objet comme actualisé
dans le temps lui permet aussi un acces a la catisin concise de son moi réel et du moi idéal.

L’'acceptation du fait que I'idée n’est autre chogeéune maniére pur et simple de trouver un lien
avec ce qui existe autour de l'individu, I'induit@mprendre qu’il n’est pas capable de la retenir ;
son envie de garder la piece d’or pour l'instant lgusemble nécessaire, correspond a sa facgon
d’accepter le fait que le contact lui-méme ausssngu’'un moment éphémeére. L'acceptation de la
remise des idées signifie tout simplement l'acdaptade la remise des moments qui sont
actualisés, et non pas le besoin de fuir les \@téd existentielles, parmi lesquelles le fait dgie
temps de nous tous est indéfini.

L’envie de lindividu de remettre I'idée a l'autrprovient de sa facon de concevoir son soi
individuel comme une construction concise de sex @détes ; il n’hésite pas d’accepter le fait que
la remise de l'idée a l'autre signifie sa remiskiizaméme. Le moi idéal gu'’il ne voit pas comme
séparé de son moi réel, est transmis a cet autilecqgacoit comme l'autre c6té de son soi.
L’acceptation de la remise de l'idée a l'autre dtirddividu lui-méme ne sont pas deux choses
séparées, de méme que leur contact mutuel n'est ahbse que l'actualisation d'un instant
ephemere, échange de I'idée qui porte les propwrtitun objet d’identification.

B. Privation de la réception

L’acceptation de la remise de l'idée permet a iwdl de comprendre qu’il lui est impossible
d’avoir une telle ; son envie de se priver de s&péon provient de sa fagon de concevoir I'objet,
c’est-a-dire le contact avec un autre, comme dsatan d'un instant éphémeére qu’on est pas
capable de prendre en possession. L'acceptatida rdenise et la privation de la réception sont les
deux faces de la méme activité. L'idée que I'ontwvemettre a quelqu’un, ne sera jamais recue, et
le contact actualisé reste un moment qui ne toupkia la présence provisoire de ses deux
participants.

Pour comprendre que I'acceptation de la remiséidieel est seulement 'autre face de la privation
de sa réception, il est nécessaire que la constnudti moi réel et du moi idéal de I'individu soit
concise ; l'individu doit étre capable d’accepterfhit que le moi idéal est transmis a l'autre
seulement pour un instant éphémere, et que le nmaeamettre I'idée correspond au moment de
s’en priver pour toujours. L'idée remise n’a jamatg recue, mais pourtant I'on doit s’en priver
pour pouvoir la remettre, et aussi pour s’en pramgore.
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Pour en finir avec ce premier chapitre de I'étdaa, peut donner les theses suivantes :

Theses :

1. Moinsle moi réelde I'individu correspon@u moi idéal plus il est attaché
a I'abstention de la remiseta I'abstention de la réceptione I'idée.

et vice-versa :

2. Plusle moi réelde I'individu corresponéu moi idéa) plus il est attaché
al'acceptation de la remiseta la privation de la réceptiorle I'idée.

1.2. PERCEPTION

Le rapport de l'individu avec I'extérieur est pr&mament déterminé par sa perception des entités
du monde ; sa capacité sensorielle lui permet ogacbqui définit sa fagcon de congevoir son soi
comme existant parmi les autres. L'utilisation degue sens dans différentes circonstances lui
ouvre la voie pour se profiter des situations auitsemporellement ou locativement déterminées.
Son rapport de sensation, qui décide de sa faceorgdruire I'image qui soit la sienne, I'induititso

a la catégorisation soit a la différenciation destés du monde.

L’aptitude de I'individu de catégoriser ce qu’ilrgeit, provient d’abord de sa capacité d'utilises |
sens spatiaux ; la catégorisation est définie gar compatibilité mutuelle. Le rapport de sensation
de I'individu doit étre effectué par l'utilisaticcompatible de la vue et du toucher, pour qu’il pais
entrer en l'acte de catégoriser le monde. Autrentgré dans le cas de la catégorisation, la
différenciation est définie par I'incompatibilitéutuelle des sens temporels. Pour que l'individu
puisse différencier ce qu'il percoit, I'utilisatioimcompatible de I'ouie et de l'odorat doit étre
possible dans les mémes circonstances.

La catégorisation et la différenciation sont encowaditionnées par l'inclusion et I'exclusion des
sens ci-dessus ; la catégorisation est définid’ipatusion des sens spatiaux dans I'ensemble des
sens temporels, tandis que la différenciation estlitionnée par I'exclusion des sens temporels de
'ensemble des sens spatiaux. La fagon de lindivite catégoriser I'extérieur correspond au
rapport de sensation qui est effectué par lI'indasi’'un sens spatial dans I'ensemble des sens
temporels, tandis que son aptitude de différermgequ’il percoit, est définie par I'exclusion d’'un
sens temporel de I'ensemble des sens spatiaudetangmes circonstances.

Entre la catégorisation et la différenciation ilist® encore une différence qui est définitive ;
lindividu est enclin a catégoriser le monde aueaw de la conscience, tandis que dans la
différenciation il s’agit plutét d'un acte de I'inoscient. L'utilisation compatible des sens spatiau
et l'inclusion d'un sens spatial dans I'ensemble dens temporels lui permettent la catégorisation
au niveau de la conscience, tandis que l'incompigditmutuelle des sens temporels et I'exclusion
d’'un sens temporel de I'ensemble des sens spaliayréparent un acces a différencier ce qu'l
percoit dans différentes circonstances au nivediindenscient.
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Pour faire une petite remarque sur la facon desaum d’abstraire le monde, nous pouvons référer
a la substitution qui manque a lactivité animaléomme nous l'avons dit ci-dessus, la
catégorisation de l'activité humaine est expliquae la compatibilité des sens spatiaux et par
inclusion des sens spatiaux dans l'ensemble dass demporels, en méme temps que sa
différenciation est conditionnée par I'incompaiiildes sens temporels et par I'exclusion des sens
temporels de I'ensemble des sens spatiaux. Dansvita animale il s'agit des cas inverses ;
comme les sens spatiaux ne sont pas compatibtasrehe le sens spatial est exclu de I'ensemble
des sens temporels, elle ne connait pas la casétjori. La compatibilité des sens temporels et
l'inclusion d’'un sens temporel dans I'ensemble siess spatiaux ne 'aménent pourtant pas a une
catégorisation correspondante, mais a la difféadioci au niveau de la conscience et de
'inconscient. Nous pouvons donc conclure que pue la substitution puisse étre actualisée, la
catégorisation doit étre effectuée, et la distorctentre les deux facons de percevoir le monde au
niveau de la conscience et de l'inconscient dod f&lite, choses qui manquent a I'activité animale.

1.2.1. Catégorisation

La compatibilité des sens spatiaux de méme queldaon des sens spatiaux dans I'ensemble des
sens temporels induit donc l'individu a catégorissrentités du monde ; sa fagcon d’étre en rapport
de perception avec le monde qui I'entoure, 'amé&a catégorisation qui est définie par le rapport
de sensation. Ce rapport qui décide aussi de lematgrieure que I'individu aspire a construire,
correspond a sa maniere d'étre en face avec lagsrde l'extérieur qu’il concoit comme
temporellement ou locativement déterminées.

La catégorisation provient donc de la perceptiomuianée des entités vue et touchée ; la
compatibilité des sens spatiaux permet a l'indivitiétre attentif a I'extérieur par l'intermédiaire
des sensations visuelles et des contacts de paipati méme temps. Son attention aux entités qu'il
percoit comme locativement déterminées, 'ameneewr Ilcatégorisation qui l'introduit a la
catégorisation de sa pensée. L'actualisation déggmomme locativement définies, attachée a la
compatibilité de sensation, le fait concevoir d@on existence comme locativement déterminée.
L’'on pourrait dire que I'extérieur catégorisé cepend tout simplement a la pensée catégorisée de
lindividu.

De méme que la perception des entités concues cdouatvement déterminées, la perception
simultanée d’'une entité entendue et d’'une entitehtée induit l'individu a la catégorisation ;
l'inclusion d’'un sens spatial dans I'ensemble dasssemporels permet le rapport de sensation qui
est défini par la capacité de I'individu de fairgrer une sensation qui soit née par I'intermédiair
d'un sens spatial dans la sensation née par Iivddiare d’'un sens temporel. Pour préciser la
compatibilité et I'inclusion de sensation ci-dessusus pouvons ajouter qu’il s’agit ici du rapport
des objets qui portent les proportions des idassstepn dont nous allons parler dans ce qui suit.

A. Compatibilité de sensation

Dans l'activité humaine, la compatibilité de sermatsignifie plus précisement la perception de
deux entités que l'individu est capable de voidettoucher en méme temps, c’est-a-dire que les
sensations qui sont nées par l'intermédiaire desees spatiaux, ne sont pas rejetées l'une de
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lautre. Les entités qui sont concues comme loeatent déterminées, sont représentées par les
objets dont la présence est définie par I'iderdifan ou la substitution de I'activité humaine. Pou
faire la distinction entre ces deux facons d’étreagpport avec I'objet, nous pouvons préciser que |
sensation qui nait par la perception d’un objetvoela sensation de la perception de l'autre dans
les mémes circonstances.

La sensation qui couvre l'autre, est évoquée paetaeption de I'objet que I'individu est capable
de voir. Il s’agit de la perception de I'objet cBidtification qui sert a faire intervenir la présenc
d’'un autre que l'individu est capable de touch&stea-dire de I'objet de substitution. La capacité
de voir est celle qui maitrise la capacité de teuchutrement dit, I'attention faite a la présedes
objets est premiérement décidée par la perceptiamedentité que l'individu est amené a voir.
Autrement gu’un objet vu, I'objet touché sert &ttifattention supplémentaire de l'individu, ce qui
nous fait parler a juste titre de I'objet de suisitn.

B. Inclusion de sensation

Dans l'inclusion de sensation il s’agit de la petan de deux objets que I'individu est capable
d’entendre et de toucher en méme temps ; l'inclusie ce sens spatial dans I'ensemble des sens
temporels, parmi lesquels cette fois 'ouie, pertnkindividu le contact avec les entités du monde,
concues comme locativement et temporellement déiées. Les sensations qui sont nées par
l'interaction d’un sens spatial et d’'un sens terepdiinduisent a la catégorisation de I'extérietr

de la pensée. La perception de I'objet touché &fmglonc dans la perception de l'autre qui est
entendu, ce qui décide aussi de la facon de I'ensation de couvrir I'autre.

L'insertion de la perception de l'objet touché ddasperception de l'autre qui est entendu,
correspond a l'attention gu’ils sont amenés a ftil@ms les mémes circonstances ; la sensation qui
est née par la perception de I'objet que l'indivesi capable d’entendre, couvre la sensation qui es
évoquée par la perception de l'autre qu'il est bépale toucher. La capacité de lindividu
d’entendre qui maitrise la capacité de toucheridééainsi de la présence de I'objet qui est définie
de son actualisation soit comme objet d’identifmatsoit comme objet de substitution. De méme
gue la sensation née par la perception de I'objethé est couverte par la sensation évoquée par la
perception de 'objet entendu, la présence de-ceélest définie par I'identification et la préserde
celui-la par la substitution.

1.2.2. Différenciation

Autrement que la catégorisation, la difféerenciatsh définie par la perception des entités au nivea
de linconscient ; la facon de lindividu de dif@rcier ce qu'il percoit sans en étre conscient,
provient de I'actualisation des objets congus conemeporellement ou locativement déterminés.
Le rapport de sensation qui est effectué par |&reificiation de I'extérieur et de la pensée de
lindividu, l'induit a l'acte de l'inconscient quiui permet aussi un acces a construire I'image
intérieure qui soit la sienne.

La différenciation est attachée a la perceptionetdisés que I'individu n’est pas capable d’entendr
et de sentir en méme temps ; I'incompatibilité dess temporels dans I'activité humaine prouve
son incapacité de toucher deux sensations a lgfibisoient définies par I'ouie et I'odorat. Cease
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temporels qui sont incompatibles lui enlévent lagilité de fixer attention a deux objets séparés
gu’il concoit comme temporellement déterminés. Igomssibilité de I'individu de percevoir deux
objets en méme temps parmi lesquels I'un des deusoit pas locativement déterminé, l'induit a
leur perception dans linconscient. On pourraitediue I'extérieur différencié correspond a la
pensée différenciée de I'individu, au niveau deddnscient.

De méme que I'incompatibilité des sens tempor&gclusion des sens temporels dans I'ensemble
des sens spatiaux introduit I'individu a la difféceation ; son incapacité de toucher deux
sensations, parmi lesquelles I'une qui soit néd’'paermédiaire d’'un sens temporel, soit fait emtr
dans la sensation née par I'intermédiaire d’un seasial, I'induit a la perception des objets sépar

au niveau de l'inconscient. La présence des olojats les mémes circonstances est percue par
lindividu d’'une fagon dont il n’est pas conscieng qu I'induit a la différenciation des entités du
monde extérieur.

A. Incompatibilité de sensation

L’incompatibilité de sensation signifie donc I'aatisation simultanée de deux objets que I'individu
n’'est pas capable de percevoir en méme tempsregeipce d’'un objet entendu et celle d’'un objet
senti dans les mémes circonstances sont sépar@ussibles dans la perception de l'individu au
niveau de l'inconscient. Les sensations qui soesm@ar I'intermeédiaire de ces sens temporels, sont
rejetées I'une de l'autre dans la pensée de l'iddivPour préciser on peut dire que la sensation qu
est évoquée par la présence de I'objet entendudifgaraitre pour l'instant la sensation née par |
présence de l'autre qui est senti. De méme quepadité de l'individu d’entendre maitrise sa
capacité de sentir, la présence de l'objet d’idieation, et cette fois celui qui est entendu, sert
écarter la présence de I'objet de substitutione#e fois celui qui est senti.

L’'ouie et I'odorat sont ainsi les sens temporelsrgusont pas compatibles dans la perception de
lindividu ; la présence de I'objet d’identificatioque I'individu est capable d’entendre et celle de
I'objet de substitution qu’il est capable de sergont séparément actualisées, pour l'introduiige a
différenciation des entités de I'extérieur au nivete lI'inconscient. La sensation qui est née par
I'intermédiaire de I'ouie et la sensation qui esbguée par I'intermédiaire de I'odorat se trouvent
en interaction simultanée, mais sont séparémeniugges, dans l'inconscient de l'individu, chose
qui I'induit aussi a la différenciation de sa pensé

B. Exclusion de sensation

De méme que dans l'incompatibilité de sensatiomsd&xclusion de sensation il s’agit d’'une
interaction simultanée de deux sensations qui S&parément éprouvées ; la perception d’'un objet
gue l'individu est capable de voir et celle d'urtraugu’il capable de sentir ne sont possibles a la
fois que dans son inconscient. L'impossibilité @mé sensation née par la vue, de couvrir I'autre
qui soit née par I'odorat, provient du rapport dasation qui est effectué par I'exclusion d’'un sens
temporel de I'ensemble des sens spatiaux. La présdiun objet vu et celle d'un objet senti
introduisent I'individu a la différenciation de X&rieur et de la pensée.

De méme gque les sensations nées par I'ouie etrigdes sensations qui sont nées par la vue et
'odorat sont rejetées I'une de l'autre ; elledreeivent en interacton simultanée dans I'incondcien
de I'individu, mais la sensation qui est évoquéelpgerception de I'objet qu’il capable de voiitfa
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disparaitre pour I'instant la sensation née pael@eption de I'objet qu'il est capable de semiir.
capacité de l'individu de voir qui maitrise sa aafmde sentir, est attachée a sa perception de
I'objet vu en fonction de l'identification, qui enle sa perception de I'objet senti en fonctionade |
substitution, au niveau de l'inconscient.

Pour terminer ce chapitre de I'étude, nous pouwans donner les theses suivantes avec un apercu
conclusif sur les rapports de sensation, effectias I'activité humaine et dans I'activité animale,
précisé par la figure ci-jointe :

Theses :

3. Plus I'individu est attacha la compatibilité des sens spatiaux et a I'inclusides
sens spatiaux dans I'ensemble des sens tempgpéls sa perception est tendue vers
la catégorisation

et vice-versa :

4. Plus lindividu est attacha I'incompatibilité des sens temporels et a I'exsion
des sens temporels de I'ensemble des sens spatmus sa perception est tendue
versla différenciation.

1. Le sens spatiast compatibl@vec le sens spatidans I'activité humaine. (identification = vue
<> substitution = toucher) Cela améne l'activitéinaine a la catégorisation et a la substituteun
niveau de la conscience

2. Le sens spatiast incompatibl@vec le sens spatidans I'activité animale. Cela enleve la
catégorisation et la substitution a I'activité arata au niveau de la conscience et de I'inconscient.

3. Le sens temporekt_ incompatibl@vec le sens temporéans I'activité humaine. (identification
= ouile >< substitution = odorat) Cela amene I'adt& humaine a la différenciation et a la
substitutionau niveau de I'inconscient

4. Le sens temporebt compatibl@vec le sens tempordhns I'activité animale. Cela ameéne
I'activité animale a la différenciation et lui eme la substitutiorau niveau de la conscience et de
I'inconscient.

5. Le sens spatiast includans I'ensemble des sens tempodelss I'activité humaine.
(identification = ouie < substitution = toucher) deamene I'activité humaine a la catégorisation
et a la substitutiomu niveau de la conscience

6. Le sens spatiast exclude I'ensemble des sens tempodass I'activité animale. Cela enléve la
catégorisation et la substitution a I'activité arata au niveau de la conscience et de l'inconscient

7. Le sens temporekt exclude 'ensemble des sens spatiaaxs I'activité humaine.
(identification = vue </ substitution = odorat) Gehmene I'activité humaine a la différenciation et
a la substitutiorau niveau de l'inconscient
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8. Le sens temporekt_includans I'ensemble des sens spatiab@la améene I'activité animale a la
différenciation et lui enléve la substitutian niveau de la conscience et de l'inconscient.

activité humaine

conscience inconscient
substitution substitution
compatibilité des sens spatiaux incatibiité des sens temporels
inclusion : sens spatial > sens temporel exclusion : sens temporel /> sens spatial
catégorisation différenciation

compatibilité des sens temporel
inclusion : sens temporel > sens spati

conscience/inconscient

activité animale

1.3. CONSCIENCE DU SOl

Pour découvrir la satisfaction qu'il est amené @rcher, I'individu met en proportions les entités d
I'extérieur ; la mise en proportions de ce qu’itguet, lui permet I'acces a la conscience du sai. L
fagcon dont il est en rapport avec son soi persoepelespond a la construction de l'image
intérieure, qui est définie soit par I'extériorigat soit par I'intériorisation. Le rapport de setisia

qui est décidé par la perception individuelle, diit a se concevoir lui-méme comme I'objectif
d’'un processus, c’est-a-dire de la mise en propastde son soi personnel. La distance qui existe
entre son soi et les entités trouvées en propaiticast-a-dire les idées, est née par sa facme de
voir lui-méme comme plus ou moins extériorisé dearirisé par rapport a ce qu’il percoit.

Nous avons dit ci-dessus que la catégorisatiorexgsiquée par la compatibilité et I'inclusion de
sensation ; les sensations qui sont nées par men de deux objets, qui sont locativement
déterminés, de méme que les sensations qui soquées en interaction de perception d’'un objet
locativement déterminé et d’'un autre qui soit teref)eement défini, celle-la couverte par celle-ci,
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introduisent l'individu a catégoriser I'extérieut la pensée. Cela nous améne a conclure que la
dépendance d’'une sensation née par linterméddiina sens spatial par rapport a une autre
correspondante, de méme que par rapport a unetisenégoquée par l'intermédiaire d’'un sens
temporel, nous font définir la compatibilité enkusion pour prouvées par la domination du sens
spatial dans la catégorisation de I'individu.

Autrement que la catégorisation, la différenciatish expliquée par I'incompatibilité et I'exclusion
de sensation ; les sensations qui naissent partzmtion de deux objets, qui sont temporellement
définis, de méme que les sensations qui sont éesgag interaction de perception d’'un objet
temporellement déterminé et d’'un autre qui soibfement défini, celle-la effacée par celle-ci,
induisent l'individu a différencier le monde extgur et la pensée. Cela nous fait conclure que
lindépendance d’une sensation qui est née paefimédiaire d’'un sens temporel par rapport a une
autre correspondante, de méme que par rapport damsation évoquée par l'intermédiaire d’'un
sens spatial, nous font définir lincompatibilité lexclusion pour prouvées par la domination du
sens temporel dans la fagon de I'individu de déif@ier I'extérieur et la pensée.

La domination du sens spatial de la catégorisatbda domination du sens temporel de la
différenciation, nous font parler de la facon dadividu de mettre en proportions les entités de
I'extérieur ; la catégorisation sert pour I'indivié créer des catégories, tandis que la différéania

lui est importante en fonction de la création déménces. Son attention aux entités qui soient
locativement déterminées, correspond a son besotomktruire des catégories, représentées par les
objets percus par la vue ou le toucher, tandissgmeintérét aux entités qui soient temporellement
définies, prouve son envie de créer des differenegsésentées par les objets qui sont percus par
I'oute ou I'odorat.

La domination du sens spatial dans la facon ddiVidu de catégoriser I'extérieur et la domination
du sens temporel dans sa facon de le différenuders amenent a parler aussi de I'extériorisation et
de l'intériorisation ; le besoin de l'individu demstruire des catégories 'améne a I'extériorisgtio
qui est attachée a la perception des objets |laratwmt déterminés, autrement dit a la domination du
sens spatial. Autrement que son intérét aux caggmon envie de créer des différences le conduit
a l'intériorisation, qui est attachée a I'attentaunx objets temporellement définis, autrement ¢t a
domination du sens temporel.

Comme nous l'avons dit ci-dessus, la catégorisagisinun acte de la conscience de l'individu,
tandis que la différenciation correspond a sa faden percevoir le monde au niveau de
inconscient. Autrement que la catégorisation auifférenciation, I'intérét pour des catégories et
la création des différences sont pour l'individut fmnscientes soit inconscientes. Son besoin de
construire des catégories ou son envie de créediffésences l'introduisent a I'extériorisation au
I'intériorisation qui sont également actualiséesiameau de la conscience ou de I'inconscient. Qu'il
s’agisse de leurs actualisations dans sa conscmndgen dans son inconscient, soit défini par
I’lhomogénéisation ou la diversification des prom s des idées.

1.3.1. Extériorisation

L’extériorisation prouve donc la fagon de I'individle mettre en proportions les idées, représentées
par les objets locativement définis, c’est-a-dive djattention de I'individu aux entités qu'il trea

a I'extérieur, correspond a l'intérét pour leuruadisation dans I'espace. Son besoin de construire
des catégories a partir de ce qu'il percoit, l& $ai prendre lui-méme pour extériorisé par rapgort
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la perception des entités du monde extérieur. &actence du soi est définie par une facon de se
prendre lui-méme pour I'objectif de la mise en mndpns de son soi individuel qui est expliquée
par 'homogénéisation ou la diversification desgandions des idées.

Pour étre induit a I'extériorisation, I'individuistéresse a construire des catégories avec les idée
qui portent les proportions, diversifiees dans@ascience ; la diversification des proportions lqu’i
trouve dans les idées, I'introduit a se voir luirm@comme extériorisé par rapport a la perception
des objets locativement définis. Son intérét a dastruction des catégories au niveau de la
conscience, de méme que la perception qui dirigeaiention aux entités actualisée dans I'espace
laménent a la diversification des proportions d#ses, et donc a I'extériorisation de son soi
individuel au niveau de la conscience.

Autrement que la diversification, ’'homogénéisatmrrespond ici a la facon de I'individu de créer
des catégories avec les idées qui portent les grops, qui soient homogénes au niveau de
'inconscient ; 'homogénéisation des proportiofisduit & la mise en proportions des idées qui
l'intéressent comme prises pour entités locativandéterminées, et donc comme actualisées dans
I'espace. Son besoin de construire des catégalédisies par les proportions homogenes au niveau
de I'inconscient prouve son envie de se conceudiméme comme un étre extériorisé par rapport a
son soi individuel.

A. Diversification et conscience

La diversification des proportions des idées aleauvde la conscience correspond a la facon de
lindividu d’extérioriser son soi individuel parpport a ce qu'il percoit ; les objets dont il eat e
face a I'extérieur, portent les proportions desegd@ui sont diversifiees dans sa conscience au
moment de la perception. La distance qui existeeestn soi et I'extérieur est expliquée par le
rapport de perception, qui est défini par son lredeicréer des catégories, qui soient équivaléntes
la concrétisation de I'extérieur. L'actualisatioresd entités dans l'espace de méme que la
diversification des proportions 'amenent a 'ekiésation de son soi individuel.

Les proportions diversifiées des idées, qui s’aadant dans la conscience de lindividu, sont
dispersées au moment de la perception ; la digpersies proportions qui provient de

'accumulation successive des idées, prouve leibeol’individu de construire des catégories qui
soient équivalentes a ce qu'il percoit. La repradiduc de I'extérieur par l'intermédiaire des

proportions diversifiées correspond a la dispersies proportions des idées au niveau de la
conscience. On peut donc dire que l'accumulatios dkes produit la dispersion de leurs
proportions qui résulte de leur diversification miweau de la conscience, choses qui induisent

I'individu a I'extériorisation de son soi individyeléfinie par le rapport de perception.

B. Homogénéisation et inconscient

Autrement que la diversification, 'nomogénéisaties proportions des idées prouve la facon de
lindividu d’extérioriser son soi individuel parpport a I'extérieur au niveau de I'inconscients le

objets qu’il percoit au moment de leur actualigatiportent les proportions des idées qui
deviennent homogenes dans son inconscient. L’hong&iggition des proportions dans I'inconscient
de l'individu provient du rapport de perception st défini par son besoin de construire des
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catégories, qui soient équivalentes a I'abstractier’extérieur. De méme que la diversification,
I’lhomogénéisation induit I'individu ici a I'extérrsation de son soi individuel.

Dans le cas de ’homogénéisation, les proportiomsidgenes des idées, qui s’accumulent dans
I'inconscient de l'individu, sont condensées au reammde la perception ; la condensation des
proportions qui est née de I'accumulation succesdes idées, prouve I'envie de l'individu de créer
des catégories qui soient équivalentes a ce gerggit au niveau de I'inconscient. La condensation
des proportions des idées dans I'inconscient coores donc ici a la reproduction de I'extérieur que
I'individu est amené a se faire par l'intermédiales proportions homogénes. Pour préciser on peut
dire que I'accumulation des idées produit la colsdénn de leurs proportions qui résulte de leur
homogénéisation au niveau de I'inconscient.

1.3.2. Intériorisation

Autrement que I'extériorisation, l'intériorisatiast expliquée par la facon de l'individu de mettre
en proportions les idées qui soient représentéeepa@bjets temporellement déterminés ; l'intérét
aux entités qu’il trouve a I'extérieur, correspantiattention a leur actualisation dans le temms S
envie de créer des différences, et non pas dega@s, le fait se concevoir lui-méme comme
intériorisé par rapport a ce qu’il percoit. Autratheque dans le cas de I'extériorisation, la
conscience du soi de lindividu est définie parfagon de se voir lui-méme comme l'objectif de la
mise en proportions du soi individuel qui s’expkgpar 'homogénéisation des proportions au
niveau de la concience et par leur diversificatans I'inconscient.

Amené a l'intériorisation, I'individu cherche a jpidire des différences avec les idées qui portent
les proportions qui soient homogénes dans sa @msi; 'homogénéisation des proportions des
idées l'induit a se concevoir lui-méme comme im@sé par rapport a la perception des objets
temporellement définis. Son envie de produire dérdnces au niveau de la conscience de méme
gue sa perception des entités actualisées darmmlgst l'introduisent a 'homogénéisation des
proportions des idées, et de suite a I'intériolasatu soi individuel au niveau de la conscience.

Autrement que I’homogénéisation, la diversificat@mrrespond ici au besoin de I'individu de créer
des différences avec les idées, qui portent lepgptions, qui soient diversifiées au niveau de
'inconscient ; la diversification des proportioimgroduit I'individu & mettre en proportions les
idées qui lui importent comme entités temporellentgterminées, et donc comme actualisées dans
le temps. Sa fagcon de produire des différencesajant définies par les proportions diversifiées au
niveau de I'inconscient prouve son envie de segreetui-méme pour un étre intériorisé par rapport
au soi individuel.

A. Homogeénéisation et conscience

L’homogénéisation des proportions des idées auanivke la conscience prouve donc la facon de
individu d’intérioriser le soi individuel par ragort a la perception ; les objets qu’il percoit a
I'extérieur, portent les proportions qui deviennbotmogenes dans sa conscience au moment de la
perception. La distance qui existe entre son s@xerieur s’explique par le rapport de perceptio

qui est défini par son envie de produire des diffiées, qui soient équivalentes a I'abstraction de
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I'extérieur. Son intérét aux entités actualiséassda temps et ’homogénéisation des proportions
des idées au niveau de la conscience I'induis€mté@riorisation du soi individuel.

Les proportions homogenes des idées, qui sont adéasidans la conscience de l'individu, sont
dispersées au moment de la perception ; la digperdes proportions homogénes, née de
'accumulation successive des idées, provient eevie de l'individu de produire des différences
qui soient équivalentes a leur perception. La mpcton de I'extérieur par l'intermédiaire des
proportions homogenes est donc expliquée par [edion des proportions des idées au niveau de
la conscience. On peut ainsi préciser que l'accatinl des idées produit la dispersion de leurs
proportions qui résulte de leur homogénéisatiomigeau de la conscience, mais autrement que
dans le cas de I'extériorisation, la facon de iundlu de se concevoir comme intériorisé par rapport
a son soi individuel correspond a ’homogénéisaties proportions, attachée a I'abstraction de
I'extérieur.

B. Diversification et inconscient

Autrement que I’homogénéisation, la diversificatides proportions des idées correspond ici a la
facon de l'individu d’intérioriser le soi individu@ar rapport a ce qu'il percoit, dans 'inconsdcien

les proportions des idées, représentées par letsatg I'extérieur, sont donc diversifiées au nivea
de l'inconscient. La diversification des proporsodans I'inconscient de I'individu est expliquée
par le rapport de perception, qui est défini par eavie de produire des différences, qui soient
équivalentes a la concrétisation de I'extérieur.pg@nt ainsi préciser qu’autrement que dans le cas
de I'extériorisation, la diversification des propons dans l'inconscient de l'individu 'améne a
l'intériorisation de son soi individuel.

Dans le cas de la diversification de l'intériorisat les proportions des idées, qui sont accumulées
dans l'inconscient de l'individu, sont condenséesrmment de la perception ; la condensation des
proportions, née de I'accumulation successive déss, correspond a I'envie de l'individu de créer
des différences qui soient équivalentes a ce gatlitoit au niveau de I'inconscient. Autrement que
dans le cas de I'extériorisation, la condensaties proportions diversifiees dans l'inconscient de
lindividu linduit a la création des différencesuigsoient équivalentes a la concrétisation de
I'extérieur. Pour préciser on peut dire encore Baecumulation des idées produit la condensation
de leurs proportions qui résulte de leur diveraifin au niveau de l'inconscient, choses qui
induisent I'individu a I'intériorisation du soi imdduel par rapport a I'extérieur concrétisé.

Pour en terminer avec ce chapitre de I'étude, mpmusrons vous donner les théses suivantes avec
un apercu sur les qualités de I'extériorisatiodeet’intériorisation :

Theéses :

5. Plus I'individu est attacha la dispersiondes proportions aveda concrétisation
de I'extérieur au niveau de la conscienceé éh condensatiordes proportions avec
I'abstraction de I'extérieur au niveau de I'inconscient, pluscesscience du soi est
tendue vergextériorisation.

et vice-versa :
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6. Plus I'individu est attacha la dispersiondes proportions avdtabstraction de
I'extérieur au niveau de la conscienceada condensatiordes proportions avda
concrétisationde I'extérieur au niveau de I'inconscient, pluscegnscience du soi est
tendue vergintériorisation.

EXTERIORISATION <<<
diversificationdes proportions dans la conscience >>> dispersion
concrétisation de I'extérieur

EXTERIORISATION <<<
homogénéisatiodes proportions dans I'inconscient >>> condensatio
abstraction de I'extérieur

INTERIORISATION <<<
homogénéisatiodes proportions dans la conscience >>> dispersion
abstraction de I'extérieur

INTERIORISATION <<<
diversificationdes proportions dans I'inconscient >>> condensatio
concrétisation de I'extérieur
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Remarques finales

Dans cette partie de l'étude, nous avons expligee fondements de la théorie de la
proportionnalisation ; pour découvrir une satistatdéfinie, I'individu met en proportions ce qu'il
percoit. Les objets, qui portent les proportions dgées en échange, sont d’'une importance
essentielle pour I'individu en fonction de l'idefitation et de la substitution de I'activité humain

Le rapport qui existe entre son moi réel et le réal décide de I'actualisation des échanges des
idées, de leur remise et de leur réception. Leibeone mise en proportions des entités du monde
extérieur qu’il congoit comme attachées a son sesgnnel, prouve la tendance de l'individu a la
satisfaction individuelle.

La mise en proportions est fondée sur la percepsan|'utilisation de la capacité sensorielle de
l'individu dans différentes circonstances ; sornp@p de sensation, qui est effectué par l'intecarcti
des sens spatiaux et des sens temporels, l'indait@égorisation ou a la différenciation destésti

de I'extérieur. L'actualisation de la perceptionravueau de la conscience et de l'inconscient décide
en dernier lieu de ces deux fagcons de l'individuateontrer le monde. Son rapport avec les objets
qui portent les proportions des idées, nous farchwme que le lien entre la substitution et la
catégorisation est aussi évident qu’est le lienedfitlentification et la différenciation.

La mise en proportions prouve aussi la nécessiténdiévidu d’abstraire le monde, c’est-a-dire de
se voir lui-méme par rapport a I'extérieur et auisdividuel en formes de proportions ; son besoin
de construire des catégories linduit a I'extésgation, tandis que son envie de produire des
différences l'introduit a l'intériorisation. La cenience du soi, qui est le résultat de ces dewnfag
de prendre le percu pour proportions, est défiaielp tendance de l'individu & la satisfaction, qui
lui signifie soit une réalisation de I'existencendd’espace soit une succession temporelle non-
établie sans fin définie.

Pour en finir avec ces remarques, nous voulons gonser les derniéres theses de cette partie :

Theéses :

7. Plus l'individu est attaché a I'abstention deréamise et a I'abstention de la
réception de’idee, représentée pdiobjet de substitutionplus sa perception
I'induit ala catégorisation et plus sa conscience du soi est définie par
I'extériorisation.

et vice-versa :

8. Plus I'individu est attaché a I'acceptation @ereémise et a la privation de la
réception dd’idee, représentée pdiobjet d’identification, plus sa perception
I'introduit a la différenciation, et plus sa conscience du soi est définie par
I'intériorisation.
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Il PARTIE : IDEE

L’acte de la mise en proportions est destiné ggoaiger et a differencier les proportions des idées
les objets qui portent ses proportions, sont congusme actualisés dans le temps ou dans I'espace.
Le besoin de l'individu de construire des catégorm@ son envie de produire des différences
induisent & I'extériorisation ou a la différentian, suivant sa facon de voir les proportions des
idées en rapport avec son soi personnel. Etantgplusoins souple a la remise ou a la réception de
I'idée, il se prend lui-méme pour I'objectif du pessus de la mise en proportions.

L’objet qui porte les proportions de I'idée, impoé I'individu en fonction de l'identification owed

la substitution ; son rapport avec I'idée est défar I'actualisation de I'objet dans le temps @unsl
I'espace, qui a pour effet la relativisation degifaale proportions a l'intérieur de I'idée. L'idésst

une unité qui contient des proportions qui sonbeagualifees de motifs. On peut donc dire que
I'idée est construite des proportions qui sont cosées d’'associés supplémentaires, c’'est-a-dire de
motifs de proportions. La relativisation des mogf$intérieur de I'idée correspond au rapport de
I'individu avec 'objet.

Les motifs sont donc les plus petits composani®bgt qui se trouvent en relation a l'intérieus d
l'idée ; la relativisation des motifs est expligugéa un rapport unique des proportions avec ces
facteurs supplémentaires, et le contact d’'un nretdtif a un autre correspond a I'actualisation de
leur relativisation a I'intérieur de 'idée. On poait dire que comme un arbre avec ses branches qui
soient attachées les unes aux autres, les plusesoaux plus longues, et vice-versa, l'idée est
composée de ses proportions et de ses motifs|dg€sins aux autres, pour faire actualiser la
relativisation de ces derniers.

La relativisation des motifs nous améne a compeetedrapport de I'individu avec lui-méme, c’est-
a-dire son rapport avec le soi personnel. Comme Hawons dit ci-dessus, la mise en proportions
des idées correspond a la fagon de lindividu deae lui-méme en formes de proportions. Son
attachement aux objets, a I'objet d’identification bien a I'objet de substitution, qui porte les
proportions des idées et donc aussi ses motifsigrefie rien d’autre sa recherche de son soi
individuel, de ses proportions et de ses motifspplémentaires, congus comme actualisés dans le
temps ou dans I'espace. Son besoin de mettre @omians ce qu'il percoit de méme que son envie
de voir I'objet comme composé de motifs, nous foatler de son attachement aux idées qu’il est
amené a voir en proportions, d’une dépendancedajudéfinie par la perception propre a l'activité
humaine.
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2.1. CARACTERES DE L'IDEE

La relativisation des motifs est expliguée parténmaction des qualités qui sont propres aux
proportions ; un motif se trouve en relation ave@utre ou avec plusieurs, ou bien plusieurs motifs
sont en relation avec un motif ou avec plusieursp@rlera des rapports de proportionnalisation qui
existent entre les motifs, et qui donnent recoufadualisation de cinq caracteres de l'idée. Ces
caractéres que l'on peut trouver pour expliquer pesportions de lidée, sont fondées sur

'actualisation de ces rapports qui existent damspénsée de l'individu. Suivant la fagon de

l'individu de se prendre pour équivalent aux careed, il congoit son existence comme actualisée
dans le temps ou dans 'espace.

Dans le premier caractere dans lequel un motif eestrelation avec lui-méme, on parle de
’lhomogénéité ; le motif qui est relatif a lui-méndel'intérieur de I'idée, se trouve en rapport
d’homogénéité avec celui-ci, ou vice-versa. Comh®aigit des motifs qui sont homogenes, il ne
sont pas séparés pour qualifier les proportion&idize. L'idée est donc construite des proportions
qui sont composées des motifs, qui se trouventappart d’homogénéité. La relativisation des
motifs correspond a l'actualisation des motifs hgames a I'intérieur de l'idée, relation que I'on
peut trouver aussi dans la pensée de l'individu.

Dans le second caractére dans lequel un seul seotibuve en relation avec un autre, on parle de la
similitude ; les motifs séparés, qui ne soient pasogenes, mais qui sont tout autant relatifs a
l'intérieur de I'idée, se trouvent en rapport denigiude. Le contact du motif avec un autre qui ne
soit pas homogéne, mais qui est similaire, cornedpo la relativisation des motifs a l'intérieur
d'une idée qui s’éloigne de I'homogénéité. Construdes proportions qui sont composées des
motifs en rapport de similitude, I'idée est qualfi du caractére qui est propre a la pensée de
lindividu.

Il existe encore un troisieme caractére dans lelprelpeut trouver un seul motif en relation avec
un autre ; le motif qui n’est ni homogeéne ni sinnédaavec I'autre, est pourtant divergent de ceiui-c
Les motifs, qui sont relatifs a I'intérieur de Ed, se trouvent en rapport de divergence. L’idée qu
est construite des proportions composées des nbtigsgents, s’éloigne du caractére des idées
précedentes, c’est-a-dire de 'homogénéité et dantditude. La relativisation des motifs, qui ne
sont ni homogenes ni similaires, correspond auaobrte deux motifs a l'intérieur d’'une idée dont
I'individu est amené a concevoir le caractére coréguavalent a sa pensée.

Autrement que dans les caractéres précédents|alaasactére suivant, il s’agit de la relation d’'un
seul motif avec plusieurs ; le motif, qu’il soitrhogéene ou similaire avec ces autres, ou bien qu'il
soit divergent, se trouve en rapport de diversitpalaire avec ceux-ci. Le rapport de diversité est
expliquée par une structuration plus complexe d@érieur de I'idée, ce qui prouve donc la
tendance de celle-ci a s’éloigner des caractéres @wux motifs séparés ou non-séparés. Le rapport
est pourtant unipolaire, c’est-a-dire qu’un seuliimge trouve en relation avec plusieurs qui sont
homogenes ou similaires, ou bien qui sont divesydatcelui-ci.

Il reste encore un caractére pour expliquer I'id#d=méme que dans le caractéere précédent, il s’agit
de la relation de plus de deux motifs séparéssiglus motifs se trouvent en rapport de diversité
réciprogue avec plusieurs correspondants. Le cbméiproque de plusieurs motifs, qui sont
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homogenes, similaires ou divergents, correspordréldtivisation des motifs des proportions d’'une
idée, dont la structuration de l'intérieur est lmaspcomplexe possible. Autrement que dans la
diversité unipolaire, plusieurs motifs séparés samelatifs a plusieurs correspondants, qu’ilesti
tous homogeénes, similaires, ou bien divergentseesgux-ci, toujours suivant le cas. De méme que
dans les caracteres ci-dessus, l'idée avec unetw@tation qui est plus complexe que celle des
précedentes, a tendance a s’éloigner du caractarellés-ci.

Pour préciser les rapports de proportionnalisatjon existent entre les motifs, nous pouvons
expliqguer encore comme suit :

1. le plus grand part rapport a lui-méme (homogé)€l<>1)

2. le plus grand par rapport au plus grand (sinute)(1<>2)

3. le plus grand par rapport au plus petit (divenge)(1<>3)

4. le plus petit par rapport au plus grand (divenge)(1<>3)

5. le plus grand par rapport a plusieurs des plests (diversité unipolaire)(1<>4)(3<>5)

6. le plus petit par rapport a plusieurs des pluargls (diversité unipolaire) (1<>4)(3<>5)

7. plusieurs des plus petits par rapport au pluangr (diversité unipolaire) (1<>4)(3<>5)

8. plusieurs des plus grands par rapport au plut geiversité unipolaire) (1<>4)(3<>5)

9. plusieurs des plus grands par rapport a plussedes plus petits (diversité réciproque)(4<>5)
(le plus grand est remplacable par le plus petit)

2.1.1. Homogénéité

Dans I'homogénéité il s’agit des motifs qui ne spas séparés ; un motif est homogene avec lui-
méme, qui est relatif a celui-la a I'intérieur ddde. Quoiqui’ils ne soient pas séparés, il s’agis
motifs qui donnent recours a leur relativisation. relativisation de ces motifs est expliquée par la
participation de plusieurs unités a la proportidisation, ce qui est aussi la condition pour qu'il
s’agisse des motifs qui soient relatifs. L’homogtn@&st donc fondée sur la relativisation des
motifs, qui sont homogénes et non-séparés, maisauli tout autant relatifs pour actualiser le
rapport de proportionnalisation.

La relativisation des motifs, qui ne sont pas s&papeut étre actualisée a l'inverse ; comme les
motifs sont homogenes, I'une unité peut prendrpldae de l'autre, et vice-versa. L’homogénéité
des motifs correspond donc au rapport de deuxsunid@-séparées, qui sont remplacables. De cela
on peut conclure que le motif qui est relatif &rhé&me, ne peut étre remplacé par un troisiéme,
puisqu’il peut étre homogéne seulement avec un &a@uhéme. On peut dire encore que
’lhomogénéité est un caractere de I'idée, qui npest indéfini, c’est-a-dire qu’'un motif est relaif

un nombre déterminé de motifs a condition qu’ilesbhomogenes et non-sépareés les deux.

L’homogénéité correspond donc a la structuratioméans complexe des caracteres de I'idée ; un
seul motif est relatif a lui-méme, qui nest papaé de celui-la, mais qui est homogene avec un
motif qu’il peut remplacer, mais qui ne peut pase @emplacé lui-méme par un troisieme. La
relativisation de ces motifs n’est pourtant pasé&vipuisque le caractére d’'une idée est condiionn
par la participation de plus d’'une seule unité prigportionnalisation. La relativisation de cesxleu
unités homogenes et non-séparées expliqgue la teadda I'individu a la catégorisation et a
I'extériorisation.
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2.1.2. Similitude

Autrement que dans le cas de 'homogénéité, lesfsnoui soient similaires, sont aussi sépares ;
ces motifs qui sont relatifs a I'intérieur de I'elése trouvent en rapport de similitude, conditéonn
par la participation d’'une unité avec plusieursagtoportionnalisation. La séparation des motifs
nous amene a parler d'une structuration plus caxeplde l'idée, qui est définie par le
remplacement d’'un motif par un troisieme. Un mqtif est similaire avec un autre, peut I'étre aussi
avec un troisieme, c'est-a-dire qu'il lui est pbdsid’étre similaire avec un nombre indéfini
d’'unités similaires.

La similitude des motifs explique aussi la tendaded’idée, qui contient les motifs similaires, a
s’éloigner de 'homogénéité ; la structuration dduidlée, qui est définie par la participation des
motifs séparés a la proportionnalisation, fait taacelle d'une autre avec les motifs non-séparés.
Les motifs homogénes qui ne sont pas séparés,unhdont pas aux motifs similaires qui sont
séparés. Le contact d’'un motif avec un autre, quit @tre remplacé par un nombre indéfini de
motifs, & condition qu’ils soient tous similairesrrespond a la relativisation des motifs flexikdes
l'intérieur de I'idée.

Quoigu’ils soient sépares, les motifs similairesessemblent d’'une fagon quelconque, et quoiqu’ils
ne soient pas homogeénes, leur relativisation gdigerée par une ressemblance partielle qui existe
entre les motifs séparés ; cette ressemblance defs permet donc au motif qui soit relatif aux
autres, d’étre remplacé aussi par ceux-ci. La iété des motifs similaires d’'une idée, qui est
définie par la participation des motifs non-homaggem la proportionnalisation, correspond a la
relativisation des unités qui soient toutes rengidégs. Cela nous fait parler toujours de la tenelanc
de I'individu a la catégorisation et a I'extéri@imn.

2.1.3. Divergence

Autrement que dans les caracteres précédents|el@as de la divergence il s’agit des motifs qui

ne se ressemblent pas ; un seul motif est relatih autre qui est divergent de celui-ci. Cette
divergence qui existe entre les motifs nous ameparlar d’'une séparation complete des unités de
l'idée. Le motif qui n'est ni homogéne avec lui-m&mi similaire avec un autre, prouve un

détachement de celui qui lui relatif a lintériede l'idée. De méme que ce détachement, le
remplacement de certains motifs, qui soit tout upssible, est expliqué par la flexibilité des

motifs qui donnent recours a leur relativisation.

La flexibilité des motifs divergents permet le rdagement d’un seul motif par un autre, qui soit
divergent de celui-ci, tout autant que le remplasainde cet autre par un troisieme, mais autrement
gue dans le cas de la similitude, un seul motiedjent n'est pas remplacable par un troisieme
parce qu’il s'agit des motifs qui ne sont pas sands. Le remplacement mutuel des motifs
similaires est donc possible grace a leur ressamoblaandis que celui des motifs divergents ne
I'est pas a cause de leur séparation qui est caenpla flexibilité des motifs divergents est donc
fondée sur le remplacement de l'autre motif par nombre indéfini des motifs, qui soient
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divergents du seul motif et de lui-méme, mais suremplacement du seul motif par un nombre
indéfini des motifs, qui soient divergents seuletrteEncelui-la.

La structuration de l'idée avec les motifs divergeest encore plus complexe que celle avec les
motifs similaires ; la séparation des motifs siinda qui permet le remplacement mutuel des motifs
a l'intérieur de I'idée, correspond a la séparaties motifs divergents qui permet le détachement
d’'un motif de l'autre. Les motifs similaires sowus remplagables, mais non pas détachés, tandis
gue les motifs divergents sont tous détachés, maispas tous remplacables. L’'évidence que les
motifs a l'intérieur de l'idée soient plus détaclyge seulement séparés, nous ameéne a parler d'une
tendance de I'individu a la différenciation et iatériorisation.

2.1.4. Diversité unipolaire

Dans la diversité unipolaire il s’agit du rappottird motif avec plusieurs, qui soient tous similaire
ou divergents, mais non pas homogénes ; un selfl esotrelatif a un nombre indéfini des motifs
qui sont tous similaires ou divergents, mais nos ggulement a part. Un motif qui soit homogéne
avec un autre, ne peut I'étre avec plusieurs, paueel’homogénéité est un caractere fondé sur la
relativisation de deux motifs a l'intérieur de Bie. La diversité des motifs est expliquée par leur
relativisation qui permet des rapports transversaes motifs similaires et divergents. La seule
condition qui existe, est qu’un seul motif doiteésimilaire avec plusieurs ou divergent de plusieur
a la fois et en méme temps.

La transversalité des motifs prouve une flexibibtécore plus efficace des unités a l'intérieur de
l'idée ; la diversité unipolaire correspond a leiditude et a la divergence dans la mesure ou un
seul motif est en relation avec un autre qui pugsemultiplié. Autrement que les motifs similaire
et divergents, les motifs diversifiés peuvent éémplacés d’une facon transversale. Un seul motif
diversifié est donc relatif a plusieurs, qui puigseus étre similaires ou divergents a la foigyat

pas seulement a part. La seule condition qui exede que la transversalité est effectuée par le
remplacement d’un seul motif par plusieurs a la,foiais non pas vice-versa, ce qui nous fait parler
de l'unipolarité de ce caractere.

La séparation compléte, qui enléve a un seul ndotgrgent d’étre remplacé par un troisieme qui
soit son multiplié, nous fait parler de la transadité des motifs diversifiés, qui sont aussi sépar

un rapport transversal d'un motif avec l'autre ntéwas leur détachement, qui est propre a la
divergence. Autrement que dans le cas des motifdagies, un motif diversifié peut étre remplacé
par un motif divergent, ce qui provient de la traersalité des motifs, et non pas de la séparation,
mais de méme que dans le cas de la similitude, atif diversifié peut étre remplacé par un motif
similaire qui soit son multiplié, grace a la traessalité. La structuration complexe de l'idée avec
les motifs diversifiés prouve la tendance de I'idii a la différenciation et a 'intériorisation.

2.1.5. Diversité réciproque

Dans la diversité réciproque il s’agit d'une releation mutuelle de plusieurs motifs a l'intérieur
de l'idée ; plusieurs motifs homogénes, similamesdivergents sont relatifs a plusieurs autres, qui
sont homogeénes, similaires ou divergents eux-mé&még ceux-ci. Cette multitransversalité des
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motifs, qui permet un nombre infini de contactsnpiatous genres de motifs, est fondée sur une
flexibilité maximale qui existe entre les unitégfidies par 'homogénéité, la similitude et la
divergence. La relativisation est fondée sur ur@precité des motifs diversifiés, qui n’enléve
aucun contact qui ne soit possible dans le cas’ldenbgénéité, de la similitude ou de la
divergence.

Autrement que dans le cas de la diversité unipmld@s motifs diversifiés, qui sont définis par la
réciprocité, sont relatifs aux autres qui soiemhpkacables par ceux-ci. Autrement dit, plusieurs
motifs diversifiés peuvent étre remplacés par plus, qui soient homogénes avec ceux-ci, mais
qui le soient aussi avec les motifs similaires, goient les multipliés de ceux-la. Et de suite,
plusieurs motifs diversifiés peuvent étre remplauasplusieurs, qui soient similaires avec ceux-ci,
mais qui le soient aussi avec les motifs divergequssoient les multipliés de ceux-ci et de cedux-|

Et encore, plusieurs motifs diversifiés peuvers émplacés par plusieurs, qui soient divergents de
ceux-ci, mais qui ne puisse I'étre des motifs hoemag et similaires, parce qu’ils sont détacheés
eux-mémes de ceux-ci et de ceux-la.

La multitransversalité des motifs a I'intérieurldéée permet donc a plusieurs motifs d’étre réati

aux autres, qui soient tous homogenes, similaitedivergents a la fois et en méme temps. Cette
flexibilité efficace des motifs prouve aussi lausturation d’'une idée, qui est la plus complexe
possible. L’interaction des motifs diversifiés, qont tous remplacables, quoigu’aussi en partie

bY

détachés, correspond a la tendance de [lindividda adifférenciation de I'extérieur et a
l'intériorisation du soi, de méme qu’au besoin dteaivie de concevoir I'existence comme une
succession non-établie et temporellement indéfinie.

Pour en terminer avec ce chapitre de I'étude, pousons vous donner les theses suivantes :

Theses :

9. Plus I'individu est a la rechercldel’homogénéité des motifs daroportions plus
sa perception I'induit la catégorisationet plus sa conscience du soi est attaéhée
I'extériorisation.

et vice-versa :
10. Plus l'individu est a la recherchiela diversité réciproque damotifs de

proportions plus sa perception l'introdud la différenciation et plus sa conscience
du soi est attachéel'intériorisation.
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2.2. MISE EN PROPORTIONS

La mise en proportions signifie plus précisementeleherche des rapports qui existent entre les
motifs de proportions ; ces rapports qui dévoilanfacon de l'individu de se mettre en face avec
I'extérieur, sont expliqués par son intérét a cbes catégories ou des différences. Les motifs qui
soient relatifs, et qu'il voit en formes de propams, correspondent a I'établissement de I'image
intérieure qu’il aspire a construire. La relatitiesa des motifs permet a I'individu d’organiser les
résultats de la perception et de les introduire @hstruction du soi individuel.

Les motifs qui soient relatifs sont amenés aux oagpd’unités d’'une paire unique ; ces paires
séparées de motifs sont égales ou inégales etdseneémes. La recherche des paires égales, c’est-
a-dire celle des égalités, prouve le besoin d@ividu de construire des catégories, tandis que la
recherche des paires inégales, autrement dit deflenégalités, explique son intérét a produire des
différences. On peut préciser encore que la rebkedes égalités, c’est-a-dire I'égalisation des
motifs, est induite a leur diversification dans danscience et a leur homogénéisation dans
l'inconscient, tandis que celle des inégalitésreanent dit I'inégalisation des motifs, est dueur le
homogénéisation dans la conscience et a leur dfication dans I'inconscient.

L’égalisation des motifs est fondée sur la recherdes motifs qui soient induits aux rapports
d’'unités de deux égalités ; cette recherche quiigug la mise en ordre des motifs, qu’ils soient
homogenes, similaires, divergents ou diversifiéspa@res égales, n’est pas forcement conditionnée
par la nécessité de l'individu de concevoir seulgngleux qualités égales comme un rapport sépare.
Autrement dit, le rapport séparé de deux motifg, spit construit de deux qualités égales ou
inégales, est en méme temps I'égalité unique, sfuimése en rapport avec l'autre correspondante.
La mise en proportions d’'une égalité avec une adtadernierement décidée par le caractere, qui
est défini par la relativisation des motifs a lrieur de l'idée.

Dans le cas de l'inégalisation des maotifs, il Lalgs rapports d’unités de deux paires séparées qui
soient inégales ; la recherche, qui est fondédasomise en ordre des motifs en inégalités, explique

I'intérét de l'individu a prendre deux qualités gades ou égales pour un rapport séparé. L'inégalité
unique, construite de deux motifs sépares, qudlerd toujours homogeénes, similaires, divergents

ou diversifiés, est mise en rapport avec 'autra-aorrespondante avec deux qualités inégales ou
egales. L'inégalisation des motifs, c’est-a-direrdlanisation des motifs en inégalités définies, est

dernierement décidée par le caractére de l'idée.

L’égalisation des motifs prouve la tendance dedliiidu a découvrir des égalités, qui soient
définies par leur diversification dans la consceest par leur homogénéisation dans l'inconscient ;
la recherche des paires égales, construites defsmiatimogeénes, similaires, divergents ou
diversifiés en proportions, l'introduit a la créati des catégories, qui contiennent des égalités,
diversifiées dans la conscience et homogénéisées Kaconscient. L'intérét de l'individu a
construire des catégories est donc expliqué paacleerche des paires qui soient égales a I'intérieu
de l'idée, et qui soient simultanément diversifi@es niveau de la conscience et simultanément
homogéneisées au niveau de I'inconscient.
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Autrement que dans I'égalisation, dans I'inégaiisatl s’agit de la tendance de I'individu a trouve
des inégalités, qui soient déterminées par leurdg@meisation dans la conscience et par leur
diversification dans l'inconscient ; la recherchesdinégalités, construites toujours de motifs
homogenes, similaires, divergents ou diversifiésdlit a la création des difféerences, qui
comprennent des paires inégales, homogénéisées ldartonscience et diversifiees dans
I'inconscient. L’envie de produire des difféerenast expliquée par la recherche des inégalités, qui
soient simultanément homogénéisées au niveau denkcience et simultanément diversifiées au
niveau de I'inconscient.

Pour préciser le rapport entre I'égalité et I'iniganous pouvons donner les figures suivantes : :

0>>>0 egalités
0>>>0
0>>>0 égalités
0>>>0
O>>>0 égalités
O>>>0
0>>>0 inégalités
0 >>>0
O>>>o0 inégalités
0>>>0

2.2.1. Egalités

La recherche des égalités provoque a construirecal@gories, qui contiennent des paires égales
avec des qualités égales ou inégales ; la miseagoions, qui est fondée sur une découverte des
égalités de motifs, et non pas de qualités, cooreb@a la facon de l'individu de voir deux qualités
€gales ou inégales comme un rapport séparé ariéotéde lidée. Les motifs homogenes,
similaires, divergents ou diversifiés, qui puissinis se trouver en rapport défini pour s’introduir
en égalité, sont des unités séparées, qui doneemiins a I'égalisation des motifs. L'interactiorsde
motifs, qui construisent des égalités, et qui storic les qualités des égalités en question, est
derniérement définie par le caractere de l'idée.

Dans le cas de I'égalisation des motifs, les émlitvec deux qualités égales ou inégales tendent
vers la diversification dans la conscience, qui d&finie par I'éloignement de l'une égalité de
lautre ; le rapport séparé qui existe entre lesxdgualités, a tendance a se décomposer, ce qui
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prouve la diversification des égalités au niveadadeonscience. Les égalités diversifiées dans la
conscience correspondent au rapport décomposéudbéteg, qu’elles soient des motifs homogénes,
similaires, divergents ou diversifiés. Autremertt @i simultanéité de la diversification des égalit

a l'intérieur de I'idée est due a la décompositibun rapport avec les qualités égales ou inégales
des égalités en question.

Autrement gue les égalités diversifiées dans |lscence, les égalités avec deux qualités égales ou
inégales, qui se rapprochent I'une de l'autre, smtultanément homogénéisées au niveau de
I'inconscient ; le rapport des deux qualités, da®koient égales ou inégales, se trouve facilement
recomposé, ce qui explique 'hnomogénéisation deditég dans I'inconscient. Autrement que la
diversification, 'homogénéisation simultanée deudeégalités au niveau de linconscient est
attachée a la recomposition du rapport avec dealtés €égales ou inégales, qui correspondent aux
motifs homogeénes, similaires, divergents ou diViésidu caractére de I'idée, toujours suivant le
cas.

A. Diversification des égalités

Les égalités sont donc diversifiées dans la conseie la création des catégories qui contiennent
des égalités avec les qualités d’'un rapport décegparouve la fagon de I'individu de concevoir
'égalisation des motifs au niveau de la consciesoenme constructive du soi individuel.
L'interaction des qualités du rapport décomposé, spnt des motifs homogénes, similaires,
divergents ou diversifiés, toujours suivant le gasyoque l'actualisation d’'une égalité diversifiée
relative a l'autre. Le rapport qui existe entre tpmlités du rapport décomposé définit donc le
rapport qui existe entre les égalités, qui sonuenément diversifiees au niveau de la conscience.
Autrement dit, la diversification des égalités gstvoquée par la décomposition des qualités égales
ou inégales, mais non pas vice-versa.

L'égalisation des motifs dans la conscience coordpdonc a la diversification des égalités avec
les qualités égales ou inégales d’'un rapport déosgp la décomposition des qualités, qui

provoque la diversification, fait actualiser I'égaltion des motifs homogenes, similaires, divergent

ou diversifiés au niveau de la conscience. De oelgeut conclure gqu’il est plus évident que

I'égalisation des motifs homogenes soit attachteediversification des égalités, et qu'il est moins

probable que I'égalisation des motifs diversifiég attachée a la diversification des égalités avec
des qualités d'un rapport décomposé. Il va samsglitavec ’homogénéité on peut faire allusion a
I'égalisation, en méme temps qu’avec la diversiténe veut pas parler de la diversification, faits

qui concernent I'actualisation des égalités auauvee la conscience.

B. Homogénéisation des égalités

Autrement que dans le cas de la diversificatiosn gigalités sont homogénéisées dans l'inconscient ;
I'égalisation des motifs, qui provoque la créatams catégories, qui comprennent des égalités avec
des qualités du rapport recompose, est expliquéapgacon de l'individu de prendre des rapports
entre les égalités homogénéisées pour construltiifsoi individuel. L'actualisation d’'une égalité
homogénéisée relative a 'autre est effectuée’paerdaction des qualités d’'un rapport recomposeé,
c’est-a-dire des motifs homogenes, similaires, rdj@ets ou diversifiés, au niveau de l'inconscient.
Le rapport qui existe entre les égalités, qui smuvent simultanément homogénéisées dans
'inconscient de lindividu, est défini par le rampp des qualités du rapport recomposé. On peut
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préciser encore que 'homogénéisation des égagtprovoquée par la recomposition des qualités
€gales ou inégales, mais non pas vice-versa.

L’homogénéisation des égalités avec des qualitédeggou inégales d’'un rapport recomposé
correspond donc a l'égalisation des motifs au nivdea l'inconscient ; leur homogénéisation
simultanée, provoquée par la recomposition desit§salqu’elles soient des motifs homogenes,
similaires, divergents ou diversifiés, expliquerd@port d’'une égalité homogénéisée avec l'autre.
On peut préciser encore qu’il est plus probablecgul’égalisation des motifs diversifiés soit
attachée a 'homogénéisation des égalités, et gstiimoins évident que I'égalisation des motifs
homogenes soit attachée a ’lhomogénéisation ddisesgavec des qualités d’'un rapport recompose.
On ne peut pas nier le fait qu’ici avec la diversin peut référer a I'égalisation, tandis qu'avec
’homogénéité on ne s’intéresse pas a parler demdgénéisation, choses qui concernent
I'actualisation des égalités au niveau de l'incogrsc

2.2.2. Inégalités

Autrement que I'égalisation, l'inégalisation des tifso provoque a créer des différences, qui
comprennent des inégalités avec des qualités ieegal égales ; la mise en proportions, qui
explique la facon de lindividu de concevoir deuxalités inégales ou égales comme un rapport
sépare, est fondée sur une recherche des paiggdaa@vec des qualités en question. Les motifs de
l'inégalisation, qu’ils soient toujours homogenssnilaires, divergents ou diversifiés, se trouvent
dans un rapport défini, précisé par leur introductien inégalités. L'interaction des motifs,
autrement dit des qualités, qui sont amenés a remrestles inégalites, est dernierement expliquée
par le caractere de l'idée.

Dans le cas de l'inégalisation des motifs au nivé&la conscience, les inégalités avec des qualités
inégales ou égales tendent vers 'homogénéisatienqui est le contraire de I'égalisation ; le
rapprochement d’'une inégalité de l'autre, qui egiligué par la recomposition du rapport des
gualités en question, prouve I'homogéneisation @’imégalité relative a l'autre. Les inégalités
homogénéisées dans la conscience corresponderdppart recomposé des qualités, des motifs
homogeénes, similaires, divergents ou diversifiéstrément que dans I'égalisation, la simultanéité
de 'homogénéisation des inégalités a l'intériearl'dée provient de la recomposition du rapport
avec les qualités inégales ou égales des inégalitésiestion.

Autrement que dans I'égalisation, les inégalitést shversifiees au niveau de l'inconscient ; les
inégalités, éloignées l'une de l'autre, se consemi des qualités d’'un rapport qui se trouve
facilement décomposé. La diversification simultadés inégalités dans I'inconscient est expliquée
par la décomposition des qualités inégales ou ggaléintérieur de I'idée, a linteraction des
qualités qui définit I'inégalisation des motifs hogenes, similaires, divergents ou diversifiés au
niveau de I'inconscient. On peut donc conclure@ulihomogénéisation des motifs qui provient de
leur inégalisation dans la conscience, correspoladdaversification des motifs qui est due a leur
inégalisation au niveau de I'inconscient.
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A. Homogénéisation des inégalités

Autrement que les égalités, les inégalités sontcdoeomogénéisées dans la conscience ; la
production des différences avec les inégalités spiiconstruisent des qualités d'un rapport
recomposé, expliqgue la facon de lindividu de vbinégalisation des motifs au niveau de la
conscience comme constructive du soi individuehctualisation d’'une inégalité homogénéisée
relative a l'autre est provoquée par linteractaes qualités du rapport recomposé, qu’ils soient
toujours homogenes, similaires, divergents ou difiés. Autrement que dans [|'égalisation,
’lhomogénéisation simultanée des inégalités dansmacience est décidée par un rapport qui existe
entre les qualités d’'un rapport recomposé. En tBauermes, ’lhomogénéisation des inégalités est
effectuée par la recomposition des qualités inggaleegales, mais non pas vice-versa.

L’inégalisation des motifs au niveau de la consoéenorrespond donc a '’homogénéisation des
inégalités avec des qualités inégales ou égalas rdpport recomposé ; I'inégalisation des motifs
homogenes, similaires, divergents ou diversifié@ssda conscience fait effectuer la recomposition
des qualités qui provoque I'homogénéisation. Da ol peut conclure qu'il est plus évident que
'inégalisation des motifs diversifiés soit attaeh& I'hnomogénéisation des inégalités, et qu'il est
moins probable que l'inégalisation des motifs hoaras soit attachée a '’homogénéisation des
inégalités avec des qualités d’'un rapport recomp@se ne peut pas nier le fait qu’avec la diversité
on peut faire allusion a l'inégalisation, en mémmps qu’avec 'homogénéité on ne veut pas parler
de 'homogénéisation, faits qui concernent I'adgatlon des inégalités au niveau de la conscience.

B. Diversification des inégalités

Autrement que dans le cas de I'égalisation, legdli&s sont diversifiees dans l'inconscient ; la
facon de I'individu de concevoir des rapports etgseinégalités diversifi€es comme constructifs du
soi individuel, explique l'inégalisation des motitgii provoque la création des différences avec des
gualités d'un rapport décomposé. L'interaction deslités du rapport décomposé, des motifs
homogenes, similaires, divergents ou diversifiest €&ffectuer I'actualisation d’'une inégalité
diversifiée relative a l'autre. Le rapport qui drientre les qualités du rapport décomposé dédinit
rapport qui se trouve entre les inégalités simehaent diversifiees. On peut préciser encore que la
diversification des inégalités est provoquée paddaomposition des qualités égales on inégales,
mais non pas vice-versa.

Autrement que dans I'égalisation, la diversificatides inégalités avec des qualités inégales ou
égales d'un rapport décomposé correspond a l'ireggadn des motifs au niveau de l'inconscient ;
le rapport d’'une inégalité diversifiée avec I'auast expliqué par leur diversification simultanée,
provoquée par la décomposition des qualités, gseoient toujours des motifs homogenes,
similaires, divergents ou diversifies. On peut @@&c encore qu’il est plus probable qu’ici,
'inégalisation des motifs homogenes soit attachda diversification des inégalités, et qu'il est
moins évident que l'inégalisation des motifs diieg¥s soit attachée a la diversification des
inégalités avec des qualités d’'un rapport décomgbs@ sans dire qu’ici avec ’'homogénéité on
peut référer a linégalisation, tandis qu’avec lgedsité on ne s’intéresse pas a parler de la
diversification, choses qui concernent I'actual@atdes inégalités au niveau de l'inconscient.
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Pour en finir avec ce chapitre de I'’étude, nousvpas vous donner les theses suivantes :

Theses :

11. Plus l'individu est tendu veffiomogénéité des motifs de proportionalus il est
attachéa la diversification des égalitéau niveau de la conscience, et plus il est
tendu verda diversité des motifs de proportionslus il est attaché
I’'homogénéisation des égalitési niveau de l'inconscient.

et vice-versa :

12. Plus l'individu est tendu vels diversité des motifs de proportionglus il est
attachéa ’'hnomogénéisation des inégalitésu niveau de la conscience, et plus il est
tendu verd’homogénéité des motifs de proportionslus il est attacha la
diversification des inégalitéau niveau de I'inconscient.
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Remarques finales

Dans cette partie de I'étude, nous avons précise fmdements de la théorie de la
proportionnalisation ; nous avons expliqué les aacacteres de l'idée, qui donnent recours a la
relativisation des motifs de proportions. La refstition des motifs qui correspond aux rapports des
motifs a l'intérieur de l'idée, nous améne a paden’homogénéité, la similitude, la divergence, de
la diversité unipolaire et de la diversité récipreglLes rapports entre les motifs qui sont actéslis
par l'intermédiaire de l'acte de la mise en propms, induisent l'individu a la création des
catégories ou des différences.

La mise en proportions est attachée a la facorirdividu de voir les proportions par rapport au
soi personnel ; les proportions qu'il congoit comeoerespondantes a ce qu'’il percoit, sont définies
par sa pensée individuelle. Les caracteres deeliig sont le résultat de la relativisation desifsot
expliguent sa tendance a I'extériorisation etrtéiiorisation. De méme que le besoin de l'individu
de catégoriser ou son envie de différencier I'egtér sa maniére d’extérioriser ou sa facon
d’intérioriser ce qu’il percoit, sont décidées parrapport avec le monde qu’il congoit comme
proportions. L'idée qu’il prend pour représentatdaes proportions de I'extérieur, n’est autre que le
symbole de sa pensée individuelle.

La mise en proportions est dernierement fondéelauecherche des égalités et inégalités a
lintérieur de l'idée ; le rapport qui existe entfégalisation et l'inégalisation des motifs, nous
amene a parler des caracteres de l'idée. Les eaeadjui sont expliqués par les combinaisons des
motifs définis, se trouvent organisés sur un axieeedeux poles, décidés par I'actualisation de
'égalité ou de l'inégalité a l'intérieur de l'idédant le besoin de lindividu de construire des
catégories est attaché a sa tendance a |'extéiions tant son envie de produire des différenseés e
liée a sa tendance a l'intériorisation du soi,pesmiers définis par sa recherche des égalités, les
derniers par celle des inégalités.

Pour en finir avec ces remarques, nous pouvons goueer les dernieres theses de cette partie
avec la figure ci-jointe :

Theéses :

13. Plus l'individu est tendu vels diversification des égalitéau niveau de la
conscience, plus il est attachda catégorisation et I'extériorisationet plus il est
tendu verd’homogénéisation des égalitési niveau de l'inconscient, plus il est
attachéa la catégorisation et a I'extériorisation.

et vice-versa :

14. Plus I'individu est tendu vefFsomogénéisation des inégaliteau niveau de la
conscience, plus il est attachda différenciation et I'intériorisation, et plus il est
tendu verda diversification des inégalitéau niveau de I'inconscient, plus il est
attachéa la différenciation et a I'intériorisation.



mise en proportions

catégorisation
1<>1 1<>2 1<>3

égalités

1<>4

différenciation
3<>5 4<>5

inégalités

1<>1 1<>2 1<>3

extériorisation

1<>4

3<>5 4<>5

intériorisation
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CONCLUSION

L'existence de l'individu correspond a une sucamsgle mises en proportions dont il n'est pas
capable de définir la suite ; chaque moment de seittcession est unique et provisoire, et ne pourra
pas étre revécu. Sa facon de concevoir le mondenmeoproportions prouve sa tendance a se
satisfaire d’'une maniére individuelle. Sa capas#@asorielle lui permet 'acces a une satisfaction
définie, suivie par une promesse pour I'existerieenélle, chose qui n’existe pas. Suivant le s, |
rapport avec le monde percu signifie I'actualisaties remises et des réceptions de l'idée, symbole
de la pensée de chaque individu.

La facon de l'individu de voir I'extérieur sous fes de proportions l'induit au besoin de
catégoriser ou différencier ses entités ; la parmemle ce qu'il entoure, l'introduit a la créatides
catégories ou des différences, effectuées au nigeda conscience ou de I'inconscient. Suivant le
cas, l'attachement aux catégories ou aux différeniévoile le rapport uniqgue de chaque individu
avec le monde percu. La tendance a la satisfad@éfinie, qui 'amene a la catégorisation ou a la
différenciation de ce qu'il percoit, ne signifieemi d’autre que la tendance a se faire croire que le
monde extérieur puisse étre compris comme une s@#n, décidée par proportions exactes et
définies.

Le besoin de lindividu de concevoir le monde pem@mme une organisation décidée de
proportions, est due a son envie de construirealjienintérieure qui soit la sienne. Le rapport avec
I'extérieur qu’il prend pour proportions, toujoussiivant le cas, correspond au rapport qui existe
entre lui-méme et le soi individuel. La distancé&rehui et le soi, qui soit décidée des proportions
exactes et définies, n’est autre que ce rappoftigtroduit a I'extériorisation ou l'intériorisatin du

soi individuel. Nous pouvons donc préciser quedasge de I'individu correspond a l'organisation
des proportions, qu’il percoit a I'extérieur, quélété ainsi enclin a mettre en proportions, aén d
découvrir la satisfaction définie, chose qui signifeffet de I'idée comme actualisation dans le
temps ou dans 'espace.

Pour en finir avec notre étude, nous voulons vaumhdr encore les derniéres théses :

Theéses conclusives :

A. Plus l'individu est attaché a la catégorisatiat a I'extériorisation, plus il est
introduit a la recherche des proportions de 'idé#gfinies par I'espace.

et vice-versa :

B. Plus I'individu est attaché a la différenciatioat a l'intériorisation, plus il est
induit & la recherche des proportions de l'idée fies par le temps.



